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TLO NORMATYWNE

Artykut 9 dyrektywy 2004 /48 /WE
Srodki tymczasowe i zabezpieczajqce

1. Panstwa Cztonkowskie zapewniajq, ze organy sqdowe mogq, na zgdanie
wnioskodawcy:

a) wystawié przeciwko domniemanemu naruszajgcemu tymczasowy nakaz
sqdowy, ktéry ma zapobiec mozliwym dalszym naruszeniom prawa
wiasnosci intelektualnej, lub w razie kontynuowania domniemanych naruszen
tego prawa, tymczasowo tego zakazaé i w miare potrzeb poddaé powtarzajqcej
sie karze pienieznej, jesli prawo krajowe takowq przewiduije, lub w przypadku ich
kontynuowania nakaza¢ ztozenie zabezpieczenia zapewniajqcego pokrycie strat
poniesionych przez wiasciciela praw; na takich samych zasadach mozna réwniez
wystawié tymczasowy nakaz sqdowy przeciwko posrednikowi, ktérego ustugi sq
wykorzystywane przez osobe trzeciq do naruszania prawa wtasnosci
intelektualnej; nakazy sqdowe przeciwko posrednikom, ktérych ustugi sq
wykorzystywane przez osobe trzeciq do naruszania praw autorskich lub praw
pokrewnych przewidzianych dyrektywq 2001 /29 /WE;




TLO NORMATYWNE

Artykut 50 Porozumienia TRIPS

1. Organy sqdowe bedq miaty prawo zastosowaé szybkie i skuteczne
srodki tymczasowe:

a) aby zapobiec zaistnieniv przypadkéw naruszania jakiegokolwiek
prawa wtasnosci intelektualnej, a w szczegdlnosci, aby zapobiec
wprowadzeniu do obrotu handlowego na obszarze ich jurysdykcji
towaréw wiqczajgc w to dobra przywozone bezposrednio po
odprawie celnej;

(...)

2. Organy sqdowe bedq miaty prawo zastosowaé srodki tymczasowe
bez wystuchania drugiej strony, jezeli to wtasciwe, w szczegdlnosci, gdy
jaokakolwiek zwtoka moze spowodowaé dla posiadacza praw szkode
nie do naprawienia lub gdy istnieje widoczne ryzyko, ze dowody
zostanq zniszczone.




TLO NORMATYWNE

Art. 286'. PWP przed nowelizacja

1. Sad wlasciwy do rozpoznania spraw o naruszenie praw wtasnosci
przemystowej miejsca, w ktérym sprawca wykonuje dziatalnos¢ lub w ktérym
znajduje sie jego majatek, takze przed wytoczeniem powodztwa, rozpoznaje, nie
pozniej niz w terminie 3 dni od dnia ztozenia w sgdzie lub 7 dni w przypadku
sprawy szczegOlnie skomplikowanej, wniosek uprawnionego z patentu,
dodatkowego prawa ochronnego, prawa ochronnego lub prawa z rejestracji lub
osoby, ktorej ustawa na to zezwala: (...)

2) o zabezpieczenie roszczen przez zobowiﬂzanie naruszajgcego patent,
dodatkowe prawo ochronne, prawo ochronne lub prawo z rejestracji do
udzielenia informacii, ktére sg niezbedne do dochodzenia roszczen
okreslonych w art. 287 ust. 1 i art. 296 ust. 1, o pochodzeniu i sieciach
dystrybucji towaroéw lub ustug naruszajgcych patent, dodatkowe prawo
ochronne, prawo ochronne lub prawo z rejestracji, jezeli naruszenie tych praw
jest wysoce prawdopodobne;

3) o zabezpieczenie roszczen przez zobowigzanie innej niz naruszajacy
osoby do udzielenia informaciji, ktére sg niezbedne do dochodzenia roszczen,
okreslonych w art. 287 ust. 11w art. 296 ust. 1, o pochodzeniu i sieciach
dystrybucji towardw lub ustug naruszajgcych patent, dodatkowe prawo
ochronne, prawo ochronne lub prawo z rejestracji, jezeli naruszenie tych praw
jest wysoce prawdopodobne oraz:




TLO NORMATYWNE

Art. 80. Pr. aut przed nowelizacja

1. Sad wiasciwy do rozpoznania spraw o naruszenie
autorskich praw majgtkowych miejsca, w ktérym sprawca
wykonuje dziatalnos¢ lub w ktérym znajduje sie jego majatek,
takze przed wytoczeniem powddztwa rozpoznaje, nie pdzniej
niz w terminie 3 dni od dnia ztozenia w sadzie, wniosek
majacego w tym interes prawny:

1) o zabezpieczenie dowodow oraz o zabezpieczenie
zwigzanych z nimi roszczen;

2) o zobowigzanie naruszajgcego autorskie prawa majgtkowe
do udzielenia informacji i udostepnienia okreslonej przez sad
dokumentacji majgcej znaczenie dla roszczen, o ktérych
mowa w art. 79 ust. 1; (...)




Ogélne przestanki

zabezpieczenia kpc:

* Wiarygodnos$é roszczenia
* Interes prawny

iy
NORMATYWNE procedowania:

* Posiedzenie niejawne

* Typowe formy
zabezpieczenia

* Zabezpieczenie a
zaspokojenie roszczenia




OCENA WIARYGODNOSC]

»QOcena oparta wytqcznie na stanowisku
whioskodawcy (uprawnionego)

»Dlaczego posiedzenie niejawne jest zasadqg?
»Uwzglednianie odpowiedzi na wniosek
» Protective Brief

» Problem kompetencji sqdu




OCENA WIARYGODNOSC]

Wiarygodnos$é a waznos¢ prawa:

* Rozdzielenie badania naruszenia i
niewaznosci

* Wsteczny skutek uniewaznienia

* Mozliwos¢ uwzgledniania wysokiego ryzyka
niewaznosci?

* Podstawa prawna




Problem pilnosci
zabezpieczenia

Jaki okres po dowiedzeniu

sie 0 naruszeniu? INTERES

“Inne czynniki (dziatalnosc¢ PRAWNY
na rynku)?

Kiedy zabezpieczenie jest
rzeczywiscie niezbedne?




Prawa ochronne na znaki

Patenty

Prawa autorskie

Wzory przemystowe

Pozostate

ROZNICE
MIEDZY
PRAWAM

(SYTUACJE
TYPOWE)




PATENTY FARMACEUTYCZNE

» Charakterystyka stron

»Czy prawdopodobne jest by przedsiebiorca podjqt
dziatanie oczywiscie naruszajqgce nie majgc zadnych
argumentéw?

» Transparentnos$é rynku

»Podmioty nie wykonujqce praw




PATENTY FARMACEUTYCZNE

»Naruszenie — wyktadnia zastrzezen (wzmianka)

» Specyficzne formy naruszenia?
» Pozwolenie na dopuszczenie do obrotu
» Refundacja

»Drugie i kolejne zastosowanie (uprawdopodobnienie)

» Patenty na sposéb i domniemania w postepowaniu
zabezpieczajgcym

»Prawo konkurencji (antymonopolowe)




PATENTY FARMACEUTYCZNE

Konsekwencje
zabezpieczenia

dla
obowigzanego

J

Konsekwencije
zabezpieczenia
dla innych oséb

J




Dowody
‘ naruszenia \
[
PATENTY

FARMACEUTYCZNE

[ llos¢ czy jakosc? :l
[ W atpliwosci :l




ROWNOLEGLE WNIOSKI

> Stanowisko orzecznictwa

»Dlaczego nie mozna odrzucié?
»Art. 13 § 2 k.p.c.
»Art. 199 § 1 pkt 2 k.p.c.

»Postanowienie zabezpieczajgce a postanowienia
wpadkowe

» Jak mozna akceptowaé takqg
patologie?




UCHYLENIE | ZMIANA

Przestanki uchylenia i zmiany
zabezpieczenia

Wptyw uniewaznienia prawa

Zmiana oceny merytorycznej¢



ODSZKODOWANIE

» Odpowiedzialno$é na podstawie art. 746 kpc
» Przestanki odpowiedzialnosci

» Problem wygasniecia prawa w trakcie procesu

» Dochodzenie odszkodowania




WNIOSKI I ZAGADNIENTA DO DYSKUSJI

»W jaki sposdb uwzgledniaé
catoksztatt okolicznosci sprawy
(balance of convenience)

»>Na jakie pytanie powinien sobie
odpowiedzieé sqd podejmujqc
decyzje o zabezpieczeniu?

»Czy uprawniony ma racje w tej chwili2

»Czy prawdopodobne jest, ze
uprawniony wygra proces?

»Co tak naprawde znaczy
uprawdopodobnienie (na ile
prawdopodobne)?



| DZIEKUJE ZA
UWAGE




